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Uvod

Tato dokument vznikl jako seminarni prace na predmét Filosofické problémy
kvantifikace a méfeni (FIL406).

RAd bych se zamyslel nad mnohdy zkresleném vniméani reality. Jak viibec
realita vypada? Je skuteéné tak tézko poznatelnd, jak uvadi [1] str. 437 Nebo
je Sance, ze bychom ji jednou byli schopni zcela pochopit?

Inspiraci jsem cerpal zejména z [1], [2] a [3].

Poznani reality

Poznat realitu a popsat je nejspise snem kazdého filosofa. Otazkami, které
mé okamzité napadnou (jisté nijak pfekvapive) jsou:

1. Je to vibec mozné?

2. Pokud ano, tak jakym zpusobem? Jak se pfesvédéim, Ze jsem ji poznal
spravné?

Dlouhou dobu jsem se domnival, Ze véda, rozuméj klasicka véda na tuto
otazku nedokéze nalézt odpovéd. Jiz pfed tfemi lety jsem Cetl [3] a souhlasil
jsem s nékterymi nazory, jez kniha predklada.

Edmund Husserl: MiZeme poznat realitu?

Edmund Husserl (1859 — 1938) ve svych pfednaskach ve 30. letech tohoto stoleti
hovori o krizi pozitivnich véd; a to pres vSechny Gspéchy, kterych bylo dosazeno v
matematice, fyzice, prirodovédé a jinych védnich disciplinich.

V &em vidi tuto krizi? Clovék se nechal oslepit vizemi prosperity a odvraci se od
otazek, jez jsou pro pravé lidstvi rozhodujici. Véda se podle ného redukuje na pouhy
sbér faktl; a takova véda nutné produkuje ¢lovéka, ktery vidi jen fakta.

Co ndm takto pojata véda vsak fika o smyslu lidské existence? Védeckd, objektivni
pravda je pouhym sbirdanim a kumulovanim faktl toho, co je objektivné zjistitelné —
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a to jak ve svété fyzickém, tak duchovnim. Pokud tedy dé&jiny (a véda) neddvd jiné
pouceni, nez ze veskeré idedly a tradice jsou prchavé, Zze tomu tak bylo vzdy a vzdy
tomu tak bude; mize se tim ¢lovék uspokojit? ,,Mize v takovém svété Clovék zit?" pta
se Husserl.

Pri¢inny této krize vidi Husserl v tom, Ze soucasné véda se odklani od jejiho prapd-
vodniho poslani. Nebylo tomu tak vzdy. Pro¢ vSak doslo k tomuto odklonu? Odpovédi
na tuto otdzku Husserl vénuje nemaly dsek svych prednasek. Stru¢né asi tolik:

1. Kli¢ové otazky o lidské existenci, spolecnosti byly vzdy soucasti prvotnich snah
(antika, renesance, osvicenstvi) — tedy vieobjimajici filosofie.

2. Nebylo vsak mozné to vse obsdhnout — véda se déli. Vznikad jednak filosofie,
tj. metafyzika a jednak zbytkové védy, tj. pozitivni védy.

3. Filosofie (metafyzika) se snaZzi obsdhnout celym svym systémem veskeré smyslu-
plné otazky.

4. Zbylé védy Fesi své vlastni problémy — nikoli jiz nejasné nejvyssi otazky meta-
fyziky.

5. ldedl univerzélni filosofie se nedafi uskutecnit — existuji vnitfni rozpory, rizné
systémy.

6. Pozitivni védy nebyly (a nejsou) schopny dat odpovéd na kli¢ové otdzky (navic
spousta lidi nachazi uspokojeni velmi snadno — a jak jiz bylo naznaceno — snad
uz ani 24dné idedly nepotfebuje).

AZ dosud jsem s Edmundem Husserlem souhlasil (jde o prvni ¢ast knihy [3]). Sice
se mi nékteré jim naznalené otdzky jevily jako poplatné dobé (neutéSend situace ve
30. letech, jez nakonec vyustila ve valku). Horsi to jiz bylo s jim predkladanym feSenim
— to, pfiznavam, jsem pfilis nepochopil.

Tak jako se mi nelibil vSeobjimajici systém Hegela, nelibi se mi ani Husserl(v.
Cim chce tento neutéSeny stav véci fesit? Predevsim, Husserl rozfeseni klade za kol
filosofii. Avsak filosofie je podobné jako pozitivni védy v krizi. Tvrdi, Ze je tfeba pozménit
chapani celé védy a v prvé radé se oprostit se od onoho Spatného objektivismu, nasledné
predklada své nazory, jak je tieba nahlizet na skute¢nost.!

Kazdopadné po precteni [1] str. 41 — 46, esej Mij pohled na svét mu-
sim souhlasit se Stephenem Hawkingem, ktery, tak jako Edmund Husserl
kritizuje positivni védu a védce, nyni kritizuje filosofii a filosofy za jejich
neochotu vstiebat nejnovéjsi poznatky kvantové mechaniky a podle toho
poupravit pohled na svét.

Navic, minimalné u Stephen Hawking neplati, Ze by si nekladl ty samé
otézky, co si kladou filosofové (metafyzici)? — nejen Ze si je klade, ale zaroveri
na né i odpovida.

Mozna Ze jde se na mé projevilo to, co Husserl kritizuje — soudasna véda ve mé vychovala
¢lovéka, ktery uznavé jen fakta. KaZzdopadné Husserlovo FeSeni (podobné jako Hegelovo) se
mi nelibi — vy¢ital bych mu zejména antropicky prinicp, viz [1] str. 49 — v3e se pfece netodi
jen kolem nas.

2Jak pozitivistickym védctm vyé&its Edmund Husserl.
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Stephen Hawking: Mdj pohled na svét

Stephen Hawking vy¢ita filosofii (spiSe jednotlivym filosofiim), Ze nedokazi vstre-
bat poznatky prindSené nejnovéjsimi objevy v teoretické fyzice, ktera podle Stephena
Hawkinga svymi teoriemi dokazala vysvétlit chovani svéta kolem nds. Zejména pak to,
Ze podle poznakil kvantové teorie miiZe existovat najednou vice skute&nosti (viz pokus
Schrédingerova kocka, [1] str. 44).

Uvédomuje si sice, Ze je mozné se ptat: Poznal jsem opravdu skutecnost, nebo néco
jiného? (podrobnéji to rozebird v [1] str. 116 — 126, esej Je vSe determinovdno?). Na
druhou stranu potdtrhuje, Ze tapani kolem a ignorance toho, co jsme schopni vnimat
nas tézko mize nélim obohatit. Prosté minimalné teoreticky fyzik musi byt trochu
pozitivista.®

Musim s Stephenem Hawkingem souhlasit alesporni v tomto: Jaky pro-
spéch mi miize prinést, pokud budu ignorovat svét, ktery jsem schopen vni-
mat? Mohu si tak pfivyknout na fakta kolem sebe natolik, Ze mé jiz nebude
zajimat nic jiného? Nemyslim si. Mozna Ze jde pouze o thel pohledu —
tfeba objeveni kone¢né univerzalni teorie (viz [1] prubézné) je pouze jinym
pohledem (tim pozitivistickym pohledem) na svét kolem nés. Tfeba existuje
jejl jind interpretace ve svété metafyziky.

Na zacatku jsem si polozil dvé otazky. Dovolim si je zopakovat:

1. Je vibec mozné poznat realitu?

Co budu povazovat za realitu? To, co jsem schopen vnimat, nebo to,
co vSechno jsem schopen myslet? Neni snad moje mysl také soucasti
té (jakékoli) reality? Pokud realita, jak ji viimam svymi smysly, bude
falesna, ve skutecnosti bude jind, jak to dokézi rozhodnout? Tim Ze
o tom budu pfemitat? Nebude navic omezena moje mysl stejné, jako
ona pokfivend realita?

Véiim, ze abych byl schopen toto rozhodnout spravné, musel bych
mit schopnost na to nazirat z vnéjsku (podobné jak uvadi [1]). Tuto
schopnost nemam a nevérim, Ze ji ziskam, budu-li si ji myslet — to je
presné to, co vycitam metafyzikim.

Stephen Hawking toto nazyva efektivni teorii* — prosté je uzitecéné,

takto myslet, protoze nas to nas to posouva kuptedu. Vzdy se miizeme
vratit a zacit znovu.

Tedy, moje odpovéd — nejspise ano, pokud budeme za realitu povazo-
vat to, co jsme schopni pozorovat kolem nas a pokud se podafi nalézt
teorii (vlastné skutec¢nost), ktera to bude schopna vysvétlit.

Samoziejmé vznikaji dalsi otazky — kdo zajisti, Zze teorie je spravna?
To Ze podle ni bude probihat déni kolem nas? Nebudu spise tam co na

3Trochu alibistické tvrzeni — t&zko s tim nesouhlasit. Co viak ¥ika o filosofech? ®
“[1] str. 122 a podobné stanovisko na str. 43
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zacatku — tj. jako bych zadnou teorii nemél? Na druhou stranu, bude
to tak dulezité? Pokud budu schopen dostatecné dobie popsat to, co
vnimam svymi smysly, co dalsiho bych mél byt schopen popsat? To
co nevnimam, ale jsem schopen (vy)myslet? Jak!? Na to nemusim byt
filosofem abych odpovédél. Jakkoli.

. Pokud ano, tak jokym zpusobem? Jak se presvédcim, Ze jsem ji poznal
sprdvné?

Na tuto otazku mohu odpovidat az v okamziku, kdy budu znat odpo-
véd na tu predchozi.

Jakym zptsobem ji tedy budu schopen poznat? Podle Stephena Ha-
wkinga je to snadné — staci objevit univerzalni teorii, jez by popi-
sovala chovani vnimatelného svéta kolem nas. Jak ji vSak interpre-
tovat? Dobfe mame néco (fyzici to oznacuji jako fyzikalni zdkony),
co Tidi béh kolem nas. OvSem pro¢ to tak vSechno je, po¢ ne jinak?
(Viz [1] str. 81 — 92, esej Pocdtek vesmiru.) Pro¢ vesmir existuje?

Jak jiz jsem jednou naznacil, snad je mozné odpovéd interpretovat
rtizné. Nastavil tyto zdkony snad buh (¢i Buh)? Je to tak proto,
abychom na to mohli pfijit my? Véfim, Ze je na kazdém z nés, aby
si na tyto pravé polozené otazky odpoveédél po svém.
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